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Tisztelt Adatvédelmi Biztos Úr!

A Társaság a Szabadságjogokért (TASZ) jogvédő szervezet közérdekű adatkéréssel fordult a Budapesti Rendőr-főkapitánysághoz, a Kecskeméti Rendőrkapitánysághoz és a Békés Megyei Rendőr-főkapitánysághoz. Az egyes rendőrkapitányságokhoz intézett kérdéseink az utóbbi két hónapban szórakozóhelyeken tartott razziák eredményeire, költségeire, illetve az akciókban résztvevő rendőrök létszámára vonatkoztak. Ez ideig a budapesti és a kecskeméti rendőri szervek reagáltak a közérdekű adatkérésünkre, azonban különböző okokból megtagadták az érdemi tájékoztatást.

I.

A BRFK egyetlen kérdésünkre válaszolt, mely információt a sajtó is közreadta korábban. A résztvevő rendőrök számára és a razzia költségeire vonatkozó kérdések megválaszolását azzal tagadták meg, hogy álláspontjuk szerint a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló 1992. évi LXIII. törvény (Avtv.) 19.§ (3)  bekezdése szerint azt nem kell kiadniuk, mivel minősített információról van szó. 
Újabb levelünkben a BRFK illetékesét arra kértük, tájékoztasson arról, hogy mely szerv vagy személy minősítette ezeket az adatokat, illetve mely jogszabály melyik rendelkezése alapján tette ezt. A BRFK erre a kérdésre sem adott érdemi választ, az államtitokról és a szolgálati titokról szóló 1995. évi LXV. törvényre (Ttv.) hivatkozott, és résztvevő rendőri erők számának közlését azzal tagadta meg, hogy az államtitok.
Álláspontunk szerint a BRFK jogellenesen tagadta meg a közérdekű adatok kiadását. Úgy véljük, hogy az Avtv. 19.§ (2)-(3) bekezdései alapján az intézkedések költségei vitathatatlanul közérdekű adatnak minősülnek. A razzián résztvevő rendőrök száma, amennyiben valóban minősített adat, akkor az Avtv. szerint nem hozható nyilvánosságra, azonban a BRFK határozott kérésünk ellenére sem nevezte meg, hogy pontosan mely jogszabályhely alapján minősítette azokat, és ki volt a minősítő. Azt pedig igen meglepőnek tartjuk, hogy az általunk kért adat államtitoknak minősülhetne.
Kérjük Tisztelt Adatvédelmi Biztos Urat, hogy az Avtv. 27.§ alapján vizsgálja ki bejelentésünket, hogy a BRFK jogosan tagadta-e meg a kért közérdekű adatok kiadását és hozzon a kérdésben állásfoglalást. Továbbá kérjük, hogy az Avtv.  26.§ (4) bekezdése alapján vizsgálja meg, hogy kérdéseink valóban minősített adatokra vonatkoznak-e, és amennyiben a minősítés megtörtént szíveskedjen a minősítőt a minősítés megszüntetésére felszólítani.
II.
A Kecskeméti Rendőr-főkapitányság eltérő indoklással tagadta meg a kért közérdekű adatok kiadását. A rendőrök létszámára vonatkozó kérdésünkre az Avtv. 19.§ (5) bekezdésére hivatkozással tagadták meg a válaszadást. A költségekre vonatkozó kérdés vonatkozásában a Bács-Kiskun Megyei Rendőr-főkapitányság Gazdasági Igazgatóságához irányítottak minket tovább. A harmadik kérdésünket megválaszolták.
Megítélésünk szerint mindkét válasz-megtagadás törvénysértő volt. Az Avtv. 19.§ (5) bekezdése szerint „Ha törvény másként nem rendelkezik, a belső használatra készült, valamint a döntés-előkészítéssel összefüggő adat a kezelését követő húsz éven belül nem nyilvános”. Jelen ügyben egyrészt nincsen szó semmilyen döntésről, így ez norma nem alkalmazható. Másrészt a hivatkozott törvényhely vonatkozásában az Alkotmánybíróság a 12/2004. (IV. 7.) AB határozatában mulasztásban megnyilvánuló alkotmányellenességet állapított meg. Egy alkotmányos jog érvényesítésének megakadályozásakor egy alkotmányellenes jogszabályra való hivatkozás pedig nehezen egyeztethető össze a rendőrségről szóló 1994. évi XXXIV. törvény 2.§-ával, miszerint a rendőrség óvja az ember jogait.
A második kérdés vonatkozásában feltételezzük, hogy a Kecskeméti Rendőrkapitányság a saját kiadásai tekintetében adatkezelő, így kötelessége lett volna kérdésünket megválaszolni. Abban pedig biztosak vagyunk, hogy az államigazgatási eljárás általános szabályairól szóló 1957. évi IV. törvény 7.§ -a szerint, amennyiben mégsem a megkeresett szerv hatáskörébe tartozik a kérdésünk megválaszolása, az ő feladata lett volna kérésünknek az illetékes és hatáskörrel rendelkező szervhez való továbbítása és szervezetünk ezzel egy időben történő értesítése. A Kecskeméti Rendőrkapitányság ezt nem tette meg.
Kérjük Tisztelt Adatvédelmi Biztos Urat, hogy az Avtv. 27.§ alapján vizsgálja ki bejelentésünket a Kecskeméti Rendőrkapitánysághoz intézett közérdekű adatkérésünk vonatkozásában is, és állapítsa meg, hogy jogosan hivatkozott-e a rendőrség az Avtv. 19.§ (5) bekezdésére, bejelentésünk kivizsgálása után pedig szíveskedjen ügyünkben állást foglalni.
III.

A Békés Megyei Rendőr-főkapitányságnak 2005. március 31-én küldtük el kérdéseinket. Amennyiben az a közérdekű adatkérésünk is sikertelen lesz utólag szeretnénk jelen beadványunkhoz csatolni a rendőrség válasz-levelét. Kérjük, hogy az utólag megküldendő dokumentumok beérkeztéig is szíveskedjen bejelentésünk kivizsgálását megkezdeni, és arról minket tájékoztatni.  
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